¢

., : L, L, Accion
En relacién a la discusion en torno a la ley de adopcion *—
y a la posibilidad que abre esta a una posible adopcidon Republlcana
por parte de parejas del mismo sexo, nos parece que las
palabras del presidente Sebastian Pifiera resumen adecuadamente una postura
que vela por los derechos del nino adoptado:

«La ley de adopcidn no busca discriminar a nadie; no es para castigar a las
parejas heterosexuales o a las parejas homosexuales. Lo que busca la ley
de adopciodn es proteger el interés del niino. En consecuencia, yo creo que
para un nino es mejor que en la familia que lo adopte exista este aspecto

esencial de la naturaleza: la figura del padre y la figura de la madre; esto es
lo que yo creo que es lo mejor para el nino y como la ley de adopcion bus-
ca lo mejor para el nino, yo creo que hay que mantener esta preferencia»

Sebastian Pifera, Aqui Esta Chile, 13 de junio de 2017

A continuacion, procederemos a explicar con mas detalle lo sefalado por el pre-
sidente Pifera.

I. LA ADOPCION

En términos generales, la adopcion es la respuesta adecuada que da la sociedad

a la ninez abandonada. Mediante la adopcion se busca dotar a cada niilo abando-
nado —cualquiera sea la causa del abandono— de los padres mas adecuados para
criarlo y educarlo. La adopcidn no esta dirigida a las personas que desean tener hi-
jos; eso seria poner al nino adoptado como un objeto de satisfaccion de los deseos
de paternidad de una persona y no como €l sujeto de derechos que es.

Por medio de la adopcion se le proporciona a un menor una familia distinta de
la biologica. Un nifio susceptible de ser adoptado es, por definicidn, un nifo des-
pojado del elemento causante de su existencia y necesario para su desarrollo: su
familia bioldgica. La adopcion no es cualquier modo de resolver el problema del
abandono infantil y, por esto, debe tener como referencia a la familia biolégica,
dado que su objetivo es el restablecimiento de la vida familiar en el menor.




Il. EL INTERES SUPERIOR DEL NINO ACCJé

.

En la adopcién, como en todas las medidas concer- Rep"'b"cana
nientes a los ninos que tomen las autoridades politicas, se debe tener una consi-
deracion primordial el interés superior del niho, tal como lo establece el articulo
tercero de la Convencion sobre los Derechos del Nifo.

El interés superior del nino como principio no tiene por objetivo establecer me-
didas concretas en torno a la proteccion y desarrollo del menor, busca instaurar
una prioridad que excluye cualquier otra consideracion ajena al interés del
menor. En principio, los derechos del niiio estan por sobre los derechos de los
adultos en una posible colision de derechos. A raiz de esta prioridad, la sociedad
puede discriminar a candidatos en la adopcion sin resultar esta arbitraria.

Asi, no se podria acusar de islamofobia si el sistema concede la adopcidn a un
matrimonio chileno en lugar de uno arabe. Tampoco se le podria acusar de “dis-
criminar a los adultos mayores” si se prefiere a un matrimonio mas joven o de
homofobia si se prioriza a un matrimonio antes que una pareja de homosexuales.
Todas estas acusaciones de discriminacidn tienen en comun el olvidarse del in-
terés superior del nino y centrarse en otros intereses o derechos que no pueden
opacar el bienestar del menor.

Interés superior del niho, definiciéon:

«El interés superior es, por lo tanto, un deber de caracter moral que ha
sido elevado o consagrado por el legislador a la categoria de norma ju-
ridica, para asi lograr su maxima eficacia y seguridad. En consecuencia, la

instituciones publicas o privadas de bienestar social, los tribunales, las au-
toridades administrativas y los 6rganos legislativos, en todas las medidas

que adopten en relacion con los menores, deberan considerar en forma

primordial este principio»’

'Baeza Concha, Gloria (2001]. “El interés superior del nifio: derecho de rango constitucional,
Su recepcion en la legislacion nacional y aplicacion en la jurisprudencia’. Revista Chilena de
Derecho, Vol. 28, N° 2, pp. 355-362 [357).
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I1l. ORDEN DE PRELACION: LA

PREFERENCIA DE LOS MATRIMONIOS

Reput;licana

En atencion al interes superior del nino, la normativa vigente establece un orden
de prelacion, a través del cual se prefiere a los matrimonios chilenos o extranjeros
con residencia definitiva en Chile antes que las personas solteras, divorciadas o
viudas. La prelacion seiala la existencia de estructuras familiares mas idéneas
que otras para postular a la adopcioén. Pero ¢por qué la estructura matrimonial es
la mas idénea? Nuevamente, el presidente Pifiera tiene la respuesta correcta:

«... la familia se manifiesta a través de ‘distintas expresiones’. Asi, la familia
tradicional o nuclear, que consta de madre y padre unidos por un vinculo
matrimonial y sus potenciales hijos, corresponde a la expresién mas esta-

ble, duradera y anhelada de familia en chile que nuestro gobierno se ha
comprometido a fomentar»

Sebastian Piflera, Mensaje N° 156-359, de 8 de agosto de 2011

Son tres las razones por las cuales un matrimonio es la estructura familiar mas ido-
nea para la adopcién de un menor:

1° SEMEJANZA CON LA FAMILIA BIOLOGICA.

Todo niflo nace de la unién sexual entre un hombre y una mujer y, normalmen-
te, son estos dos sujetos los responsables de la crianza del fruto de su relacion.
Como vya dijimos, un niflo susceptible de adopcioén ha sido despojado de este
ciclo normal de la vida y el deber de la sociedad es, por medio de la adopcion,
restablecerlo del modo mas semejante posible al de cualquier otro nifio.

En este sentido, el matrimonio, al ser una una unién entre un hombre y una mu-
jer, cumple con la condicion de ser semejante a la union bioldgica que origind el
nacimiento del menor. Sin embargo, no es la Unica estructura familiar que cumple
con este requisito, ¢por qué un matrimonio seria mas idébneo que una union de
hecho en materia de adopcidon? Debido a la estabilidad en el vinculo matrimonial.

3



2° ESTABILIDAD ()

L o Accion
En nuestra legislacion, uno de los criterios fundamenta- *—
les para la custodia y el cuidado de los hijos es asegurar Republicana
su “maxima estabilidad” como lo senala el articulo 225-2
del Codigo Civil. Si en una familia separada se busca es-
tablecer la maxima estabilidad del hijo, este factor debe tenerse en consideracion
a la hora de dar en adopcién a un menor. La maxima estabilidad del nifno suscep-
tible de adopcion debe encontrarse en una familia estable.

La mayor idoneidad de los matrimonios por sobre las uniones de hecho se debe
a la estabilidad inherente a la institucion matrimonial. El Codigo Civil, en su arti-
culo 120, define el matrimonio como «un contrato solemne por el cual un hombre
y una mujer se unen actual e indisolublemente, y por toda la vida, con el fin de
Vivir juntos, de procrear, y de auxiliarse mutuamente».

A causa de sus efectos legales, el Matrimonio como institucion resulta mas ido-
neo para efectos de la adopcion que el Acuerdo de Unidn Civil, debido a que
este ultimo constituye una via intermedia entre la convivencia de hecho y el matri-
monio y se limita a regular las relaciones patrimoniales y su estabilidad es menor
debido a que su termino puede depender, incluso, de la sola voluntad de uno de
los convivientes.

3° COMPLEMENTARIEDAD SEXUAL

Aunque podria incorporarse dentro de la primera razon, es necesario destacar la
importancia que tienen los distintos roles que desempeian el padre y la madre
dentro de la relacién con el menor.

Es curioso advertir el doble estandar de la izquierda ideolégica. Hace pocos afos
atras, en la discusion de la Ley N° 20.680, llamada “Ley Amor de Papa”, eran los par-
lamentarios de izquierda quienes defendian la importancia del rol del padre y del
rol de la madre al hablar de la corresponsabilidad en el cuidado de los hijos. Si es
cierto que los roles de padre y madre son vitales en la corresponsabilidad en el
cuidado de los hijos, también es cierto que los roles de padre y madre son vitales
a la hora de entregar a un nino en adopcion. Los invito a leer con atencion el si-
guiente parrafo extraido de la Mocion Parlamentaria sobre la “Ley Amor de Pap3a™
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«El adecuado desarrollo psicoldgico y emocional del

menor dependerd de muchos factores. Uno de ellos

es la presencia de una imagen paterna y materna ———

sana, cercana y presente. Estamos de acuerdo que Republicana
en ausencia de uno de los padres este rol puede ser

asumido por algun tercero vinculado al menor, trans-

formandose en imagenes arquetipicas. No obstante, la carencia o visién
distorsionada de alguno de ellos incidira en la autoestima, seguridad y
estabilidad emocional del menor en su vida adulta a niveles que aun se
encuentran en estudio en la psicologia moderna.»

Mocion de los sefiores Diputados Carolina Goic Boroevic, Jorge Eduardo Sabag Villalobos,
Maria Antonieta Saa Diaz, Eduardo Diaz del Rio, Ximena Valcarce Becerra, Marcelo Schilling
Rodriguez, Francisco Chahuan Chahuan, Alejandra Sepulveda Orbenes, Mario Venegas Car-
denas, Gabriel Ascencio Mansilla, Sergio Bobadilla Mufioz, Juan José Bustos Ramirez, Alvaro
Escobar Rufatt, Sergio Ojeda Uribe, Esteban Valenzuela Van Treek y José Ramon Barros junio,
2008. Mocidon Montero. Fecha 12 de Parlamentaria en Sesion 39. Legislatura 356.

Introduce modificaciones al Codigo Civil y a otros cuerpos legales, con el objeto de proteger
la integridad del menor en caso de que sus padres vivan separados

Boletin N° 5917 18

AUn mas elocuentes son las palabras de la diputada Alejandra Sepulveda en la
discusion de la misma ley:

«En ese sentido, la corresponsabilidad tiene que ver con que la figura pater-
na resulte relevante para ese nino o esa nina. Al respecto, la complemen-
tariedad de la madre y del padre en la vida cotidiana de un nino o de una
nina, en sus afectos, hace que esa persona sea mas estable y que, en €l
futuro, sea capaz de enfrentar las cosas en forma distinta, de manera que al
formar su familia, no reciba la herencia de los conflictos entre su padre y su
madre.»

Lo que reconocieron muchos parlamentarios en la discusion de la “Ley Amor de

Papa” es algo que han argumentado en diversas ocasiones psicologos y psiquia-
tras tan importantes en Chile como Giorgio Agostini y el Premio Nacional de Me-
dicina Otto Dorr:
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«Si analizamos la psicologia del desarrollo del ser

humano, desde la construccion de su yo, su caracter,

su personalidad, su psicosexualidad, es indiscutible, -

desde Piaget, Loevinger y sus ochos etapas, que Republicana
todos sin excepcidn sefalan que no existe mejor

forma para el desarrollo del menor que la compare-

cencia de padre y madre en su relacion de sana vinculacion.»

Giorgio Agostini, El Mercurio, 22 de noviembre de 2014

«Como dijimos antes, la familia como la conocemos hoy, con un padre y
una madre encargados de la procreacion y cuidado de los hijos se remon-
ta al comienzo de la civilizacion. Para el Cristianismo ella ha representado
una institucion fundamental desde sus inicios, partiendo por la Sagrada
Familia, compuesta por Jesus, Maria y José, modelo de todas las familias.
Ahora bien, y prescindiendo de toda connotacion religiosa, la ciencia ha
demostrado varias cosas que resaltan la trascendencia de este tipo de
familia y su superioridad sobre otras posibles formas, como la poligami-
ca, la homoparental, la uniparental, etc. El primer elemento fundamental
para el desarrollo del nifio es el llamado “apego” (attachment] (Bowlby,
1986). El niflo necesita para su desarrollo cerebral y, por ende, psicoldgico,
apegarse a una persona en particular durante sus primeros meses y afos
de vida, puesto que, si esto no ocurre, el desarrollo de su afectividad, su
capacidad de relacion interpersonal e incluso su juicio y conducta éticos
se veran seriamente danados. Y ;quién mejor que la madre puede des-
empenar este papel? Ella lo ha tenido 9 meses en su seno, el nifo es el
producto - en el caso ideal — de una relacidon de amor y por ultimo, ella es
quien lo amamanta y resulta que no puede haber relacion mas estrecha
que la que existe entre un recién nacido y quien lo alimenta con su pecho.
Este fendmeno del apego vy su rol fundamental en el desarrollo de este ser
indefenso e inocente es uno de los argumentos en contra de las supuestas
bondades de la familia compuesta por dos padres (O. Dérr, 2014). El segun-
do elemento fundamental en este desarrollo es la necesidad de una “trian-
gulacién”, vale decir, la absoluta necesidad de la presencia de un tercero,
idealmente el padre bioldgico, para el sano desarrollo de la identidad del
nino (Lang, 1978, 1979). Y esto porgue sin la aparicion del tercer elemento




del triangulo, el padre, el nino no podra escapar de ()

la simbiosis cc?n la maf:lre o, dicho con otras pala- Accion
bras, no podra de-limitarse con respecto a ellay *—

por ende, los limites de su identidad seran difusos. Rep‘-'b"cana
Y esto es lo que se ve justamente en los pacientes

esquizofrénicos — donde casi de regla el padre esta

ausente- 0, aungque en menor medida, en las personalidades limitrofes,
donde el padre puede estar presente, pero no desempena su rol en forma

adecuada y suficiente. Y este es el principal argumento en contra de las
supuestas bondades de las familias compuestas por dos madres.»

Otto Dorr, Reflexiones en torno a la actual crisis de Chil

IV. LA DEFENSA DEL MATRIMONIO:

UNA DEFENSA PROPOSITIVA

Es necesario senalar que defender la institucion matrimonial como la mas idénea
a la hora de adoptar es un gjercicio propositivo, esto quiere decir que nuestro
deber es argumentar por qué el matrimonio es la institucién mas idénea y no
por qué las otras estructuras familiares son menos idéneas.

La izquierda ideoldgica que defiende la no diferencia en la idoneidad de las dis-
tintas estructuras familiares nos obliga a entrar en un debate del cual no tenemos
la necesidad de entrar. Es mas, €s la izquierda ideoldgica la que tiene el deber
de demostrar por qué las tres razones sefaladas en defensa del matrimonio —(1)
semejanza con la familia bioldgica; (2) estabilidad y (3) complementariedad se-
xual— no son ciertas. La izquierda ideoldgica suele citar estudios que, a juicio del
psiquiatra Otto Dorr, presentan los siguientes errores:




«El mayor problema de los estudios que avalan la ()
“no diferencia” es el método aplicado, que mues- ;A
tra al menos tres vicios: 1° Los casos son reclutados ot
dentro de los movimientos gay, los que estan, y con Republicana
razon, interesados en defender sus derechos. 2° Se

entrevista a los padres, y no a los hijos, lo que tam-

bién implica un sesgo, porque ellos quieren demostrar que han tenido éxi-
to con su experiencia (esta critica la comparte F. Tasker, 2010, una investiga-
dora pro “no diferencia”). 3° Hay un sesgo de clase social, porque la gran
mayoria de los casos proviene de familias con buen nivel econdmico y
educacional. Un ejemplo de este sesgo es la distinta proporcidén de pobla-
cion negra e “hispanica”, la que en el “National Longitudinal Lesbian Family
Study” (2011) es solo del 6%, mientras que en el estudio de la Universidad
de Austin (M. Regnerus, Social Science Research 41, 2012, 752-770) alcanza
al 43%.»

Otto Dorr, “¢Es lo mismo la hetero que la homoparentalidad?”, El Mercurio,
14 de noviembre de 2014-




FORMACION REPUBLICANA )

Accion

*

Todo republicano tiene el deber de formarse al mayor Republicana
nivel posible. Si le dedicaras 1 hora de estudio al dia a

este tema (leyendo una pagina cada 5 minutos) en 7

dias podrias tener una muy buena formacion en torno a la adopcion. Te recomen-
damos la lectura de los siguientes escritos:

Dia1

Dia 2

Dia3

Dia4

Dia5
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